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Wszyscy
uczestnicy postepowania

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot. postepowania prowadzonego w trybie przetargu publicznego pn. ,,Przebudowa, rozbudowa i
nadbudowa ze zmiang sposobu uzytkowania istniejacego budynku techmicznego wraz z
niczbedng infrastruktura techniczng, na potrzeby Szpitala Psychiatrycznego w Suwaltkach”,
sprawa: ZP/13/PN/2015.

1. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1) Prawa zamowien publicznych Zamawiajacy informuje,
7e w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamdwienia najkorzystnicjsza oferte zlozong
przez Wykonawce:
ANATEX Sp. z o.0.

15-399 Bialystok

ul. Handlowa 6G
Uzasadnienie wyboru: oferta spelniala wszystkie warunki zostata wybrana za
najkorzystniejsza w oparciu o Kryterium oceny ofert:

a) WYNAGRODZENIE — waga 80%
b) OKRES GWARANCII — waga 20 %

Podstawa prawna dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Prawa zamowien publicznych oraz Kodeks

przetargu,

Cywilny.

W prowadzonym postgpowaniu ztozono nastepujace oferty:

Lp ||| Nazwa wykonawey | L Adres Wykonawey | [ Cena brutto | 1 QOkres ||| Kryterium Kryterium | Suma
owarancji | Cena 80% ||| Gwarancja2 1' C+G
0% |
[ J|[PPHU IRMA 1 08-300 Sokolow Fodlaski [ 877600007 ] [ 7la _ 1|[ _7L5Lpkt ||| 2000pkt |[[ 9151 pkt ]
| Megr Marzena Zalgska Pogorzel 5
2 || {Konsorcjum firm: [ 869654281zt || 5lac || - 1 [T § |
| Lider - Hydrochem DGE 5.A | [04-241 Warszawa
., [ ful. Rafii 22
iPaHner— Podlaskie | | 16-400 Suwalki
| Przedsigbiorstwo Sanitarme Ewa | jul. Lesna 5 |
| Truchan | |
|
3 Konsorcjum firm: | [ 7599 920,00 2t | | 7 lai | [ - | ] z |
OFTeam 5.A, | {36-002 Jasionka |
i | | Tajeina 113 |
|KALDO Sp. z 0.0 18-106 MNigwadmea Koryeka |
ul, Olchowa 4 |
Przedsizbiorstwo Budownictwa 16-400 Suwatki, [ 1060680000z ||l 31t ||| 5 [ [T B |
Ogedlnepo Szymon Racis ul. Cicha & |
Przedsizhiorstwo Produkeyine- 16-061 Juchnowiee Koscielny | 784899500 zt | i 7 lat J 79,79 pkt J U 2000pkt |1] 9979 pkt |
Ustugowo-Handlowe , RODEX™ Kolonia Koplany 1B
Sp. zo.o.
ANATEX §p. z 0. 13-399 Bialystok [ 782847312z ||| 7lat ||| Bopkt []] 2000pkt |[[ 100pke |
ul. Handlowa 6G g
[7._ || |Przedsizbiorstwo Budowlana- 16-400 Suwatlki [ 10379979244 ||| 7l ||| - - | ] - |
Remontowe B COMPLEX ul. Lityiskicgo 124 |
SPOLKA Z 0.0, |
PRIBO-EPD Sp. z 0.0. 19-300 Elk [ sgoas2a70z [[[ 7lat ] 1] - 1] |
ul, Eukasicwicza 6
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2. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2) Prawa zamdwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu zostaly odrzucone oferty firm:

- Przedsicbiorstwo Budownictwa Ogédlnego Szymon Racis, ul. Cicha 8, 16-400 Suwalki.
Wykonawea PBO Szymon Racis zaoferowat okres gwarancji 36 miesigcy. Zgodnie z siwz (pkt XIIL.3)
minimalny okres gwarancji wynosi 5 lat.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca oferte wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2
Prawa zamdwien publicznych, jako niezgodna z siwz.

- Konsorcjum firm: OPTema S. A. i KALDO sp. z o. 0.

Zgodnie z pkt IV.3 siwz: w celu wykazania spelniania warunkéw udziatu w postgpowaniu w ramach
wymogu posiadania wiedzy i doswiadczenia niezbednego do realizacji zamowienia wykonawcy
zobowigzani sq wykazad, ze w okresie ostamich pieciu lat przed dniem uplywu terminu skiadania
ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krdtszy to w tym okresie, wykonali nalezycie dwa
zaméwienia, kicrych przedmiotem byly roboty budowlane polegajgce na budowie lub przebudowie lub
rozbudowie lub nadbudowie budynku, przy czym wartosé robot budowlanych w stosunku do kazdego z
tvch zamowienn wynosila nie mmigj niz 6.000.000 zlotych brutto. W celu wykazania spelniania
warunkéw udziatu w postepowaniu wykonawca zobowigzany jest wykazaé ze zamdwienia, o kidrych
mowa w niniejszym ustepie wykonane zostaly nalezycie, zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i
prawidlowo ukoriczone. W wykazie wykonanych zamoéwien (zat. nr 5 do siwz) w pkt 2 wykonawca
wymienil zamowienie polegajace na rozbudowie szpitala ogélnego w Wysokim Mazowiecki.
Stosownie do tresci V.7.4 siwz, wykonawca zobowiazany byl zlozy¢ wraz z oferta: dokumenty
potwierdzajgee nalezyte wykonanie robdt budowlanych, o kiorych mowa w punkcie 2, fj. poswiadczen,
a jezeli z uzasadnionych przyczyn o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyskac
poswiadczen — inne dokumenty; w przypadku gdy zamawiajqgcy jest podmiotem, na rzecz ktorego
roboty budowlane wskazane w wykazie robdt budowlanych zostaly wezesniej wykonane, wykonawca
nie ma obowigzku przedkladania powyzszveh dowoddw. Na potwierdzenie nalezytego wykonania
robot wskazanych w pkt 2 wykazu, wykonawca przedstawil referencje wystawiong przez Szpital
Ogdlny w Wysokiem Mazowieckiem dla konsorcjum firm Anchor sp. z 0. o. (lider konsorcjum) oraz
Master Emil Borys sp. j. Jednoczesnie wykonawca przedstawil zobowiazanie firmy Anchor PBW sp. z
0. 0. z dnia 14 stycznia 2016 roku do udostgpnienia niezbednych zasobow. Z ww, dokumentu wynika,
ze Anchor PBW sp. z 0. 0. udostgpnia wykonawcy zasoby w postaci ,, doswiadczenia (referencji)”.
Ponadto udostepniajacy okreslit sposéb wykorzystania zasobdw jako ,, referencie”. Zgodnie z pkt
IV.6 siwz: wykonawea moze polegac¢ na wiedzy | doswiadczeniu, potencjale technicznym, osobach
zdolnych do wykonania zamdéwienia, zdolnosciach finansowych lub ekonomicznych innych podmioiow,
niezaleznie od charakteru prawnego {fgezgeych go z nimi stosunkow. Wykonawcea w takiej sytuacji
zobowigzany jest udowodnié zamawiajgcemu, Ze bedzie dysponowal tymi zasobami w trakcie
realizacji zaméwienia, w szczegdlnosci przedstawiajge w tym celu pisemne zobowigzanie tych
podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobow na potrzeby wykonania zamowienia.
Zobowiazanie z dnia 14 stycznia 2016 roku nie dowodzito, iz wykonawca bedzie realnie dysponowat
zasobami podmiotu trzeciego w postaci doswiadczenia przez caly okres realizacji zamowienia. Przede
wszystkim, wynikato z niego, ze podmiot trzeci udostgpnia wykonawey referencje w celu wykazania
przez wykonawce spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu. W dniu 26 lutego 2016 roku
wykonawca zostal wezwany na podstawie art. 26 ust. 3 Prawa zamoéwien publicznych do uzupeinienia
dokumentu potwierdzajacego, ze wykonawca bedzie przy realizacji zamowienia dysponowat zasobami
udostgpnionymi przez ANCHOR PBW sp. z 0. 0. W tresci wezwania wskazano wyraznie, ze:
zobowigzanie z dnia 14 stycznia 2016 roku przedstawione przez wykonawce nie potwierdza m, in.:

- zakresu udostepnionych zasobow,

- sposobu wykorzystania zasobow przy wykonywaniu zamowienia,

- zakvesu udziatu podmiotu udostgpniajgeego zascéb przy wykonywaniu zamowienia,

- okresu udzialu podmiotu udostepniajgcego zasob przy wykonywaniu zamowienia.

W odpowiedzi na ww. wezwanie, wykonawca zaniechal uzupelienia dokumentu, ograniczyl sig
jedynie do wyjasnien. Nalezy zauwazy¢, ze jedynie o$wiadczenie podmiotu udostepniajacego swoje
zasoby moze stac sie podstawa oceny, czy wykonawca udowodnit w sposdb nalezy, iz bedzie danymi
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zasobami dysponowat, Samo oswiadczenie wykonawey w przedmiocie dysponowania zasobami
podmiotu trzeciego nie dowodzi w sposéb nalezyty, ze wykonawca bedzie tymi zasobami realnie
dysponowat. Niezaleznie od powyzszego, wykonawca w wyjasnieniach z dnia 29 lutego 2016 roku
ponownie okreélil zakres dostepnych zasobéw innego podmiotu jako — , doswiadczenie (referencie)”
oraz sposob wykorzystania zasobow przy wykonywaniu zamowienia jako , referencje
(wykonawstwo)”. Wykonawca nie speinil, wiec warunku, o ktorym mowa w pkt TV.3 siwz, nie
wykazat bowiem, Ze zrealizowat dwa wymagane przez zamawiajacego zamdwienia.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca ofert Wykonawcy jako niezgodna z siwz na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Prawa zaméwien publicznych.

- Konsorcjum firm: Hydrochem DGE 8. A. i Podlaskie Przedsigbiorstwo Sanitarne Ewa Tuchan
Zgodnie z pkt IV.3 siwz: w celu wykazania speiniania warunkow udzialu w postepowaniu w ramach
wymogu posiadania wiedzy i doswiadczenia niezbgdnego do realizacji zamowienia wykonawcy
zobowigzani sq wykazaé, ze w okresie ostatnich pieciu lat przed dniem uphwu terminu skiadania
ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy to w ym okresie, wykonall nalezycie dwa
zaméwienia, kidrych przedmiotem byly roboty budowlane polegajgce na budowie lub przebudowie lub
rozbudowie lub nadbudowie budynku, przy czym wartosé robdt budowlanych w stosunku do kazdego z
tych zamowieri wynosila nie mniej niz 6.000.000 zhotych brutto. W celu wykazania spelniania
warunkéw udziatu w postepowaniu wykonawca zobowigzany jest wykaza¢ ze zamowienia, o kiérych
mowa w niniejszym ustgpie wykonane zostaly nalegycie, zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i
prawidlowo ukoriczone.

Stosownie natomiast do tresci V.7.4 siwz wykonawca zobowigzany byl zlozy¢ wraz z ofertq: dokumenty
potwierdzajgce nalezyte wykonania robdt budowlanych, o kidrych mowa w punkcie 2, 1j. poSwiadczen,
a jezeli z uzasadnionych przyczyn o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyskac
poswiadczen — inne dokumenty;, w przypadku gdy zamawiajgey jest podmiotem, na rzecz kidrego
roboty budowlane wskazane w wykazie robot budowlanych zostaly wczesniej wykonane, wykonawca
nie ma obowigzku przedidadania powyzszych dowodow.

W wykazie wykonanych zamdwien (zat. nr 5 do siwz) wykonawca w pkt 1 wskazal zamowienie
polegajace na budowie hali sportowej w Karczmiskach wraz w wyposazeniem. Jednoczesnie
wykonaweca zataczy! do oferty pos$wiadezenie referencyjne wystawione przez Urzad Gminy
Karczmiska, z ktérego wynika jedynie, ze: , inwesiycja zostala zakonczong  prawomocnym
pozwoleniem na budowe . Z ww. dokumentu nie wynika wigc, ze zaméwienie zostalo zrealizowane
nalezvcie. zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczone.

Z uwagi na powyzsze pismem z dnia 5 lutego 2016 roku wykonawca zostal wezwany do uzupehienia
ww. dokumentu. W odpowiedzi na wezwanie wykonawca wyjasni, ze nie ma odrebnych przepisow
regulujacych tre$¢ poswiadczen oraz, ze informacja zawarta w referencji $wiadezy o wykonaniu
inwestycji zgodnie ze sztuka budowlang, bez uchybieni. Jednoczesnie wykonawca zaniechat
uzupehienia dokumentu stosownie do tresci wezwania. Tym samym wykonawca nie spetnit warunku,
o ktorym mowa w pkt [V.3 w zw. z pkt V.7.4 siwz.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawey jako niezgodna z siwz na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Prawa zaméwien publicznych.

3. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) Prawa zamowiefl publicznych Zamawiajacy informuje,
7e w prowadzonym postepowaniu zostali wykluczeni nastgpujacy Wykonawcy:

- Przedsiebiorstwo Budowlano-Remontowe B COMPLEX SPOLKA Z 0.0. 16-400 Suwatlki, ul.
Litynskiego 12A,

- PRIBO-EPD Sp. z 0.0. 19-300 Elk, ul. Lukasiewicza 6.

Powyzsi Wykonawcy pomimo wezwania nie przedtuzyli terminu zwigzania oferta oraz wadium.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy wyklucza Wykonawedw na podstawie art. 24 ust. 2pkt2
Prawa zamowien publicznych.

4. Dzialajgc na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2) Prawa zamdwieni publicznych Zamawiajacy informuje,
ze podpisanie umowy mozliwe bedzie w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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Srodki ochrony prawnej
Od ninigjszej decyzji Zamawiajacego, Wykonawcy przystuguja $rodki ochrony prawnej (Odwolanie,
Skarga do Sadu) wobec czynnosci:

1) wykluczenia wykonawcey z postepowania o udzielenie zamdwienia;

2) odrzucenia oferty wykonawcy
W pozostatych przypadkach odwotanie nie przyshuguje.
Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowaé Zamawiajacego
o:

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajacego w niniejszym

postepowaniu, lub

2) zaniechania czynnosci, do ktérej zamawiajacy jest zobowiazany na podstawie ustawy,
na ktére nie przystuguje w niniejszym postepowaniu odwotlanie.
Termin wniesienia odwotania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia faksem lub droga
elektroniczng, lub 10 dni od dnia przestania ninigjszego zawiadomienia, jezeli zostalo ono przestane
pisemnie.
Informacje dotyczace srodkéw ochrony prawnej znajdujg sie Specyfikacji istotnych warunkéw
zamdwienia oraz w Dziale V1 Prawa zamdwien publicznych ,,Srodki ochrony prawnej", art. od 179 do
1982 (Dz. U. z 2013 roku, poz. 907 z pdzn. zm.).
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