Wroctaw, dnia 3 pazdziernika 2023 r.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17A, 02— 676 Warszawa

Odwotujacy:

Konsorcjum:

Optima Cleaning Sp. z 0.0. — lider konsorcjum

ul. A. Stonimskiego 1, 50-304 Wroctaw

KRS: 0000588001; NIP: 8943069512; REGON: 363068270

Impel Facility Services Sp. z 0. o.
ul. A. Stonimskiego 1, 50-304 Wroctaw
KRS: 0000005901; NIP: 9542250979; REGON: 276153155

reprezentowane przez pracownika

Katarzyna Grabek

numer telefonu: 510 013 153

adres poczty elektronicznej: k.grabek@impel.pl

adres do doreczen — jak dla Lidera Konsorcjum

Zamawiajacy:

Specjalistyczny Psychiatryczny

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Suwatkach
ul. Szpitalna 62; 16 - 400 Suwatki

KRS: 00056947; NIP: 844-12-47-165 ; REGON: 790244055

tel.: 87 562 64 02

e-mail: przetargi@spzoz.pl

adres strony internetowej Zamawiajgcego:

WWW.spspzoz.pl

adres strony internetowej, na ktérej jest prowadzone postepowanie:
https://ezamowienia.gov.pl/mcclient/search/list/ocds

identyfikator postepowania na Platformie e-Zamdwienia:
0cds-148610- -f6001bd5-4bb5-11ee-ab0c-9ec5599dddcl

ODWOLANIE
Na podstawie art. 505 ust. 1 w zw. z art. 513 ust. 1 i 2 ustawy z 11.09.2019 r. — Prawo zamdwien

publicznych (Dz.U. 2021 poz. 1129 t. j. z dnia 2021.06.24 ze zm.) — dalej: Ustawa lub pzp, sktadamy
odwotanie wobec niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci Zamawiajgcego, podjetej w postepowaniu
o udzielenie zaméwienia pn.: Swiadczenie ustug sprzqtania i utrzymania czystosci wraz ze statq dostawq
materiatow eksploatacyjnych oraz inne ustugi. (znak postepowania: ZP/2/PN/2023).



Okreslenie przedmiotu zamdwienia (numer ogtoszenia):

1.

Ogtoszenie o zamowieniu opublikowane w Biuletynie Zamdwien Publicznych pod numerem
2023/BZP 00382900/01 z dnia 06.09.2023 r..

Nazwa postepowania opublikowana w Biuletynie Zamoéwier Publicznych: Swiadczenie ustug
sprzgtania i utrzymania czystosci wraz ze statq dostawq materiatéw eksploatacyjnych oraz inne
ustugi. Numer referencyjny: ZP/2/PN/2023 .

Wskazanie czynnosci lub zaniechania czynnosci Zamawiajgcego, ktérej zarzuca sie niezgodnosé

z przepisami ustawy oraz zwiezte przytoczenie zarzutow:

Odwotujacy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1)

2)

3)

art. 224 ust. 1 Ustawy poprzez zaniechanie wezwania wybranego wykonawcy do wyjasnienia

sposobu kalkulacji ceny ofertowej, mimo, ze cena zaoferowana przez wybranego wykonawce:

a) nie pokrywa kosztéw minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonych na podstawie
przepisdw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzenia za prace

oraz minimalnych dodatkowych elementéw cenotwadrczych
oraz

b) wydaje sie razgco niska w stosunku do przedmiotu zamdwienia i budzi watpliwosci co
do mozliwosci wykonania przedmiotu zamodwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi

w dokumentach zamédwienia,

art. 239 w zw. z art. 16 i 17 Ustawy poprzez dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej

sprzecznie z przepisami Ustawy;

art. 239 w zw. z art. 16 i 17 Ustawy poprzez wybor jako najkorzystniejszej w postepowaniu
oferty ktéra nie przedstawia najkorzystniejszego stosunku jakosci do ceny i nie powinna zostaé
oceniona jako najkorzystniejsza w postepowaniu oraz zaniechanie wyboru jako
najkorzystniejszej oferty Odwotujgcego, ktéra jest ofertg wazng i niepodlegajgcg odrzuceniu

a nadto zawiera najkorzystniejszy bilans z oceny kryteriow ustalonych w postepowaniu.

Whiosek (zgdanie) co do rozstrzygniecia odwotania:

Odwotujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania w catosci oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1)
2)

3)

4)

uniewaznienie i uchylenie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

nakazanie wezwania Konsorcjum do ztozenia wyjasnien sposobu kalkulacji ceny ofertowej tj.
wyjasnien, o ktorych mowa w art. 224 ust. 1 Ustawy;

nakazanie dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej sposréd ofert niepodlegajacych
odrzuceniu;

nakazanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu.



IV. Wskazanie interesu Odwotujgcego

Odwotujacy oswiadcza, iz ma interes w ztozeniu niniejszego odwotania, gdyz jest Wykonawca
ubiegajgcym sie o udzielenie niniejszego zamdéwienia, ma mozliwos$¢ uzyskania przedmiotowego
zamodwienia, gdyz w razie uwzglednienia odwotania, oferta Odwotujgcego jako niepodlegajaca
odrzuceniu oferta i ztozona przez Wykonawce spetniajgcego warunki udziatu w postepowaniu,
bedzie ofertg najkorzystniejsza.

Odwotujacy wskazuje ponadto, ze posiada interes we wniesieniu odwotania, gdyz wadliwa,
naruszajgca zasade uczciwej konkurencji i w konsekwencji niezgodna z Ustawg ocena ofert,
ztozonych w postepowaniu, a w rezultacie wybdr jako najkorzystniejszej oferty podlegajacej
odrzuceniu, doprowadzity bezposrednio do narazenia Odwotujgcego na brak mozliwosci pozyskania
zamodwienia i w konsekwencji na szkode w postaci utraty zysku, ktéry Odwotujgcy mogtby osiggngé
w wypadku wyboru jego oferty (uznania oferty za najkorzystniejszg i zawarcia umowy o realizacje
zamdwienia publicznego).

W przypadku uwzglednienia niniejszego Odwotania oferta ztozona przez Odwotujgcego moze zostaé
uznana za oferte najkorzystniejszg oraz moze doprowadzi¢ do zawarcia umowy o realizacje
zamdwienia publicznego.

Odwotujacy wskazuje réwniez, ze ma interes w ztozeniu niniejszego odwotania, gdyz jest
Wykonawcg ubiegajgcym sie o udzielenie niniejszego zaméwienia a uwzglednienie odwotfania
spowoduje, ze moze uzyskaé¢ zamdwienie.

V. Termin na ztozenie odwotania:

Stosownie do przepisu art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a) Ustawy, odwotanie wobec czynnosci
Zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia wnosi sie w terminie 5 dni od dnia przestania
informacji o czynnosci zamawiajacego stanowigcej podstawe jego wniesienia, jezeli informacja

zostata przekazana przy uzyciu sSrodkéw komunikacji elektroniczne;j.

Wartos$¢ przedmiotowego zamodwienia nie przekracza kwoty, okreslonej w przepisach wydanych na

podstawie art. 3 Ustawy.

Zamawiajgcy w dniu 28.09.2023 roku opublikowat i przekazat informacje o wyborze oferty
najkorzystniejszej co oznacza, ze odwofanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego

terminu.

Wpis od odwotania w wysokosci 7 500 zt. (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych) zostat wniesiony
na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, tj. rachunek bankowy o numerze:
60 1010 1010 0081 3622 3100 0000 prowadzony przez NBP O/Okr. w Warszawie.



UZASADNIENIE

Zamawiajgcy prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdéwienia
publicznego pn.: Swiadczenie ustug sprzgtania i utrzymania czystosci wraz ze statq dostawq materiatéw

eksploatacyjnych oraz inne ustugi.

Zamawiajgcy w dniu 28.09.2023 r. przekazat i opublikowat informacje o wyborze oferty

najkorzystniejszej.

Odwotujacy podnosi, ze ww. czynno$é¢ jest niezgodna z ustawg Prawo zamdwienn publicznych
i skutkuje bezpodstawnym i wadliwym oferty wyborem najkorzystniejszej, a nadto pozbawia
Odwotujgcego wyboru jego oferty jako najkorzystniejszej i w konsekwencji mozliwosci zawarcia umowy

i tym samym skutkuje stratg dla Odwotujgcego.

1. W zakresie zarzutu zaniechania wezwania wykonawcy do wyjasnienia sposobu kalkulacji ceny

ofertowe;j.

1.1.0dwotujgcy podnosi, ze w postepowaniu istniejg powazne watpliwosci co do mozliwosci
realizacji zamdwienia na warunkach (cenie) zaoferowanej przez wybranego wykonawce. Cena
wybranego wykonawcy budzi watpliwosci, ktére to watpliwosci zostaty szczegétowo opisane
i wymienione w ponizszej czesci odwotania oraz zatacznikach.

1.2. Okolicznosci przywotane ponizej nie wzbudzity zadnych watpliwosci po stronie Zmawiajgcego,
ktéry dokonat wyboru oferty ztozonej przez wybranego, bez przeprowadzenia odpowiedniej
procedury wyjasniajgcej. Odwotujagcy podnosi wiec, ze Zamawiajgcy zaniechat czynnosci
wyjasniajgcych sposobu kalkulacji ceny przez wybranego wykonawce.

1.3.W ocenie Odwotujgcego, czynnosci dokonane przez Zamawiajgcego sg bezpodstawne
i dokonane zostaty z naruszeniem prawa, gdyz ztozona w postepowaniu oferta wybranego
Wykonawecy, zawiera co najmniej podejrzenie razgco niskiej ceny i nie pokrywa minimalnych
kosztow niezbednych do wykonania zaméwienia.

1.4.W postepowaniu zostaty ztozone ponizej wskazane oferty:

Numer | Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena

1. Konsorcjum firm:

Optima Cleaning Sp. z 0.0.
Impel Facility Services Sp. z 0.0.
2. FUDEKO S.A. 3416 048,75 zt brutto

2 087 207,46 zt brutto

3. Konsorcjum firm:
DGP Clean Parner Sp. z 0.0.




1.5.

1.6.

1.7.

4 OP sp.zo.0. 1950 735,01 zt brutto
CTGSp.zo.0.
MEDICAL CLEANING Sp. z 0.0.

Na potrzeby niniejszego odwotania i wyfacznie w celu sprawdzenia wyliczenia ceny ofertowej
Wybranego Wykonawcy, ktére potwierdzajg, iz cena jest razgco niska i nie pokrywa wszystkich,
wymaganych przez Zamawiajgcego w dokumentacji przetargowej kosztéw.

Odwotujacy podkresla, iz przedmiotowa oferta bytfa sktadana po opublikowaniu Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 13 wrzesnia 2022 r. w sprawie wysokosci minimalnego wynagrodzenia za
prace oraz wysokosci minimalnej stawki godzinowej w 2023 r. (Dz.U. z 15 wrzesnia 2022 r. poz.
1952). W zwigzku z tym, iz przedmiotowe postepowanie zaktadato zawarcie umowy na 12 m-cy
a Zmawiajgcy w odpowiedziach potwierdzit, iz wykonawcy powinni liczy¢ stawki juz znane na
rok 2024, Wykonawcy zobligowani byli do skalkulowania w cenie oferty wzrostu wynagrodzen w
roku 2024. Z obliczen wynika, iz Konsorcjum DGP nie przewidziato tak wysokich wzrostéw
wynagrodzen dla pracownikéw od stycznia 2024 oraz od lipca 2024 jakie ustalit Ustawodawca.
Odwotujagcy do sporzadzenia kalkulacji przyjat, ze osoby realizujgce zamodwienie beda
zatrudniania wg stawek minimalnych w czasie obowigzywania umowy.

Odwotujacy podnosi, ze cena za wykonania zaméwienia, zaoferowana przez Wybranego

Wykonawce nie pokrywa podstawowego kosztu jakim sg koszty pracy (koszty zatrudnienia oséb
realizujgcych zamowienie).

3 m-ce: 3 600,00 (/X/XI1/X11.2024)

6 m-cy: 4 242,00 (I/11/111/1V/V/V1.2024) usredniona wysokos¢ wynagrodzenia:

3m-ce: 4 3000,00 (VI1/VII1/IX.2023) 4.096,00

Zamawiajgcy okreslit w SWZ minimalng liczbe pracownikow niezbednych wykonania
zamodwienia, co do ktorych konieczne jest zatrudnienie na podstawie umdéw o prace, minimum
16 oséb jednak w odpowiedziach (poprzednie uniewaznione postepowanie) Zamawiajcy
potwierdzit ponadto, iz obecnie do prawidtowego wykonania umowy jest wymagana ilos¢ oséb

23.

Istotnym jest réwniez, ze wymogi co do dostepnosci pracownikéw wykonawcy i wskazanych
w SWZ, godzin Swiadczenia ustugi na obiekcie w potgczeniu z ustalonym w zamodwieniu
obowigzkiem zatrudniania na umowe o prace narzucajg okreslony (policzalny) model

zatrudniania. Wykonawca nie ma w niniejszym postepowaniu dowolnosci zatrudnienia,



a wybrany przez niego system pracy, zawsze musi odpowiadaé¢ wymogom dostepnosci ustalonym

w SWZ.

1.8.0dwotujgcy zaznacza rowniez, ze koszty realizacji zaméwienia oprécz

minimalnego

wynagrodzenia za prace, powinny uwzglednia¢ rowniez rezerwy na choroby pracownikéw oraz

urlopy. Wysokos$é tychze

rezerw powinna odpowiadaé¢ obowigzujgcej

stawce jednej

roboczogodziny. Cena ofertowa, po odjeciu kosztdw zatrudnienia wynikajgcych z zatrudnienia

pracownikéw wg stawek minimalnych zgodnych z dozwolong w postepowaniu formga

zatrudnienia, powinna pozostawia¢ racjonalny, rzetelny i bezpieczny zapas pozwalajgcy

finansowad ww. zastepstwa. Jak wykazano w zatgcznikach do niemniejszego odwotania Wybrany

Wykonawca takiej rezerwy nie zachowat.

1.9.W swiatle powyiszych wymogdéw, bezsporne jest,

w swojej ofercie co najmniej:

1) zatrudnienie na podstawie umowy o prace na petny etat co najmniej 23 oséb

aby kazdy wykonawca przewidziat

2) skalkulowat wynagrodzenie osdb, o ktérych mowa w pkt 1, jako nie nizsze niz $rednia

rownowarto$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace, w wysokosci obowigzujgcej w okresie
X-X11.2023, 1-V1.2024, VII-1X.2024 tj. 4.096,00 zt brutto ptacone pracownikom oraz pozostate
koszty, takie jak:

a.
b.
C.
d.

e.

f.

g.

w wyniku, ktérych koszt jednego etatu okresla sie na poziomie: 5. 539,21 zt.

ZUS pracodawcy

koszty urlopowe i chorobowe
Fundusz Socjalny (ZFSS)
ekwiwalent BHP

medycyna pracy

obstuga kadrowo - ptacowa

dodatki za prace w porze nocnej

Same koszty wynagrodzen pracownikéw w okresie trwania umowy wyniosg:

-1528821,96 (127 401,83 zt. m-cznie)

Wybrany wykonawca zaoferowat realizacje ustugi za kwote :

-1950 735,01 (162 561,25 zt. m-cznie)

1.10. Praktyka jest iz wykonawcy uwzgledniajg w swoich wyliczeniach kwoty dofinansowan do

zatrudnienia oséb niepetnosprawnych. Odwotujacy wskazuje, ze koszt wykonania zamdwienia,

nie moze by¢ wyttumaczony przez wybranego wykonawce zadeklarowaniem, iz bedzie

6



otrzymywat  dofinansowanie do wynagrodzenia pracownikéw  niepetnosprawnych.
Zadeklarowanie otrzymywania ww. dofinansowania w zaden sposéb nie oznacza, ze pomoc
publiczna zostata przyznana wybranemu wykonawcy do realizacji niniejszego zaméwienia dla
0s6b wskazanych do wykonania zamdwienia. Ponadto zgodnie z opinig prawng UZP pn. ,Badanie
razgco niskiej ceny oferty po nowelizacji”- ,,wykonawca moze uzasadniaj3ac niskie koszty pracy
pomocq publiczng, ktéra zostata mu przyznana, a nie zamiarem ubiegania sie o takg pomoc.
Jedynie w takim przypadku mozliwe jest bowiem definitywne ustalenie udziatu wykonawcy w
ponoszeniu kosztow wynagrodzenia pracownikéw, wzgledem ktérych przyznawane jest
dofinansowanie, a informacja ta jest niezbedna dla zamawiajgcego w procesie oceny czy cena
lub koszt sg razaco niskie”. Wobec powyzszego nie mozna uzasadniaé niskich kosztéw pracy
zaréwno pomocg publiczng, ktdra zostata udzielona dla oséb zatrudnionych do realizacji innych
umow niz umowa w sprawie niniejszego zamowienia, jak i zamiarem ubiegania sie o takg pomoc.
1.11. Wynagrodzenie pracownikow oraz zwigzane z nim pochodne sktadajg sie na wiekszg
czes¢ kalkulowanej ceny ofertowej, nie sg jednakze jedyne. Zamawiajgcy w SWZ i zatgcznikach
postawit wiele innych wymagan, ktére musi spetni¢ Wykonawca, a tym samym doliczy¢ je do

swojej oferty.

Odwotujacy w szczegdtowy sposdb wskazuje ,koszty ktére wystepujg co miesigc na kontrakcie
wraz ze wskazaniem zatgcznikéw (zatgcznik nr 4 do umowy) ktéry przedstawia wymagane ilosci
materiatdw wymaganych co miesigc przez Zamawiajgcego oraz zatgcznik nr 5.  WS$réd

pozostatych kosztow, na ktére bedzie sktadata sie ustuga wymienié¢ nalezy

- uzupetnianie na biezgco naczyn w kuchenkach oddziatowych

- zmywarki do nauczy¢ 3 szt.

- narzedzia i sprzet reczny, mopy, dozowniki,

-narzedzia i sprzet do obstugi terendw zewnetrznych na lato i zime, tgcznie do obstugi 47 000 m?
- $rodki chemiczne

- Srodki dezynfekcyjne + dodatkowo co miesigc 4000 | ptynu dezynfekcyjnego

- $rodki higieniczne

- srodki ochrony osobistej

- odziez robocza

- worki foliowe



- szkolenia personelu

- badania mikrobiologiczne

- najem pomieszczen i media

- program monitorujacy poziom higieny szpitalnej

- mycie okien

- zabezpieczenie Srodkiem konserwujgcym powierzchni

1.12. Deklaracja wybranego Wykonawcy w zakresie realizacji niniejszego zamdwienia za
powyzszg cene grozi Zamawiajgcemu nienalezytym wykonaniem lub niewykonaniem
zamowienia w przysztosci. Kalkulacja wynagrodzenia na takim poziomie stanowi bezspornie czyn
nieuczciwej konkurencji w rozumieniu przepisu art. 15 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. z 2003r. nr 153, poz. 1503 z pdzin. zm.).
Przepis ten stanowi, iz czynem nieuczciwej konkurencji jest utrudnianie innym przedsiebiorcom
dostepu do rynku przez sprzedaz towardw lub ustug ponizej kosztow ich wytworzenia lub
Swiadczenia albo ich odsprzedaz ponizej kosztéw zakupu w celu eliminacji innych
przedsiebiorcéw. Ponadto dziataniem spetniajgcym przestanki uznania danego dziatania
przedsiebiorcy za czyn nieuczciwej konkurencji jest dziatanie sprzeczne z prawem lub dobrymi
obyczajami, jezeli zagraza lub narusza interes innego przedsiebiorcy. Jezeli dziatania
podejmowane przez przedsiebiorce nie wynikajg z istoty konkurencji, lecz s3 podejmowane
w celu utrudnienia dostepu do rynku i przy pomocy srodkéw nieznajdujgcych usprawiedliwienia
w mechanizmie wolnej konkurencji, stanowig one czyn nieuczciwej konkurencji.

1.13. Odwotujacy pozwala sobie rowniez zaznaczyé, ze zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg
KIO przyjmuje sie, ze ,,ceng razgco niska jest cena nierealistyczna, cena, za ktérg nie jest mozliwe
wykonanie zaméwienia w nalezyty sposéb i ktéra wskazuje na zamiar realizacji zamdwienia
ponizej kosztow wtasnych wykonawcy, nie pozwalajgca na wygenerowanie przez niego zysku.”
(sygn. akt: KIO 560/12 z dnia 12 kwietnia 2012 r.). Ponadto, innym czynnikiem pozwalajgcym
klasyfikowac¢ zaoferowang przez ww. Wykonawcdédw cene jako razgco niskg jest ,cena (...) ktora

uniemozliwia realizacje zamdwienia. (sygn. akt: KIO 676/12 z dnia 20 kwietnia 2012 r.).

Z uwagi na stan faktyczny sprawy w postepowaniu istniejg powazne watpliwosci co do
mozliwosci i prawdziwego zamiaru realizacji zamdéwienia na warunkach opisanych przez
wybranego wykonawce w ofercie. Cena wybranego wykonawcy jest nieracjonalna i zanizona,

gdyz koszt wykonania zamdwienia zostat ustalony w odniesieniu do nierzeczywistych kosztéw



realizacji zamowienia i nie pokrywa minimalnych kosztéw pracy, ktére pracodawca zobowigzany

jest ponosié zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Niezaleznie od powyiszego podkreslenia wymaga takze fakt, iz Zamawiajgcy udzielajgc
zamodwienia publicznego, a wiec de facto dysponujgc srodkami publicznymi, dziata w celu
zaspokojenia potrzeb ludnosci i zobligowany jest mie¢ pewnosé, ze wybrany Wykonawca daje
rekojmie nalezytego, wykonania zamdwienia a zlozona przez niego oferta jest oferta
realistyczng, gwarantujgcg Swiadczenie ustugi zgodnie ze standardem wskazanym w Specyfikacji
Warunkéw Zamodwienia. Niedopuszczalnym jest, wiec, w ocenie Odwotujgcego, nie tylko z uwagi
na tresc i znaczenie podstawowych zasad Prawa zamoéwien publicznych, ale réwniez z uwagi na
ww. cel, ktéremu stuzy¢ ma prawidtowe procedowanie o udzielenie zaméwienia publicznego,
zaniechanie przez Zamawiajgcego, jakiejkolwiek czynnosci wskazanej w Ustawie stuzacej
wyborowi oferty najkorzystniejszej a w konsekwencji narazenie Zamawiajacego na ponoszenie

wszelkich negatywnych skutkéw uzyskania Swiadczenia o niewtasciwej jakosci.

1.14. Odwotujacy podkresla jednoczesnie, ze jako Wykonawca swiadczgcy podobne ustugi,

oraz Swiadczacy ustuge u Zamawiajacego posiada wiedze pozwalajgcg jednoznacznie twierdzic,
ze ryzyka zwigzane z wykonywaniem przedmiotu zamdwienia, wycenione zostaty przez ww.
Wykonawce razgco ponizej poziomu, ktéry powinien by¢ zaktadany, jako realistyczny, a tym

samym gwarantujgcy prawidtowe wykonanie umowy o zamdwienie publiczne.

Wobec powyzszego Odwotujgcy wnosi jak na wstepie.

Signature Not Verified

Doku?ﬂ?gt;io i sany

przez Katarzfha

Grabek
Data: 20 0.03
15:15:55CEST
Zatgczniki:
1) informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej;
2) informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow Odwotujacego;
3) petnomocnictwo do ztozenia odwotania;
4) dowdd uiszczenia wpisu od odwotania;
5) dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu.
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